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Jiddisch als gemischte OV/VO-Sprache

Beatrice Santorini, Evanston

1 Einleitung

Das Jiddische wird oft ohne viel Diskussion als Sprache mit verb-initialer
Grundstruktur betrachtet (Travis 1984; Platzack und Holmberg 1990).! Neben VO-Ab-
folgen erlaubt es aber auch OV-Abfolgen,? zu deren Vorkommen bisher drei Analysen
vorliegen. Den Besten und Moed-van Walraven (1986: 126) schlagen zunichst vor, alle
OV-Abfolgen von einer verb-initialen Grundstruktur durch Bewegung nach links
(Scrambling) abzuleiten, verwerfen diese Analyse jedoch zugunsten einer zweiten, der-
zufolge Verben im Jiddischen in beide Richtungen zugleich regieren késnnen. SchlieBlich
kann man mit Hall (1979) und GeilfuB ( 1991) eine verb-finale Grundstruktur annehmen
und alle VO-Abfolgen durch Bewegung nach rechts (Extraposition) ableiten. Die Ent-
scheidung unter all diesen Alternativen ist deshalb so schwierig, weil im Jiddischen
sowohl Extraposition als auch Scrambling eindeutig belegbar sind, wie ich in Abschnitt
2 zeigen werde. Hieraus schliefle ich, daB sich die Frage nach der Grundstruktur des
Jiddischen aufgrund rein grammatischer Uberlegungen nicht beantworten liBt. Im fol-
genden Beitrag méchte ich daher zur Klirung dieser Frage quantitative Uberlegungen
mit ins Spiel bringen. In Abschnitt 3 zeige ich, daB VO-Abfolgen in der Geschichte des
Jiddischen immer héufiger werden. Da die Extrapositionsrate dagegen konstant (und
auf jeden Fall niedrig) bleibt, schlieBe ich hieraus, daf die Hiufigkeit von Sitzen mit
verb-initialer Grundstruktur zunimmt. In Abschnitt 4 wende ich mich wieder dem mo-
demnen Jiddischen zu. Aufgrund der Verteilung von NPs in Sitzen mit einfach und
doppelt transitiven Verben zeige ich, daB das Jiddische am besten als Sprache zu ana-
lysieren ist, die synchrone Variation zwischen verb-initialer und verb-finaler Grund-
struktur aufweist. AbschlieBend stelle ich dieses Ergebnis in Abschnitt 5 in einen groBeren
Zusammenhang.

2 Belege fiir Extraposition und Scrambling
In diesem Abschnitt zeige ich, daB im Jiddischen sowohl Extraposition als auch

Scrambling vorliegen, und zwar unabhingig davon, ob eine verb-initiale oder eine
verb-finale Grundstruktur angenommen wird (vgl. GeilfuB 1991: 10, 14).

21  Extraposition
2.1.1  Extraposition von Objekten

Abfolgen wie in (1) lassen sich, auch wenn wir eine verb-initiale C
annehmen, nur durch Extraposition ableiten.34

N (a) Hot men derlangt oyfn tish fish. (RP 47)
hat man gereicht auf-den Tisch Fisch.
"Es wurde Fisch serviert.’
(b) tsi hot er nit gezen in vaser dem yidn (RP 47)
ob hat er nicht gesehen im Wasser den Juden
"ob er nicht den Juden im Wasser gesehen habe’

2.1.2 Extraposition von Subjekten

Neben der Extraposition von Objekten erlaubt das Jiddische auch
sition von Subjekten, sowohl in finiten Sitzen wie in (2) (vgl. GeilfuB 1
auch in A.c.I.-Konstruktionen wie in 3).

(2 - (a) Geveyntlekh hot ongehoybn esn der balebos. (RP 48)
natiirlich  hat angefangen essen der Hausherr
"Natiirlich fing der Hausherr an zu essen.’
(b) Durkh a kleyn shtetl hot gedarft durkhforn der keyser. (]
durch ein kleines Stetl hat gemuBt durchfahren der Kaiser
"Durch ein kleines Stetl muBte der Kaiser durchfahren.’

3) Hot der moser gelozt visn di shtetl ... (RP 153)
hat der Spion gelassen wissen das Stetl
'Da lieB der Spion das Stetl wissen ...’

2.1.3 Nominale Umstandsbestimmungen

Nominale Umstandsbestimmungen erscheinen gewohnlich extrapo

“4) (a) Ikh bin alt geven akhtsn  yor. (RP 32)
ich bin alt gewesen achtzehn Jahre
"Ich war achtzehn Jahre alt.’
(b) Hobn zey tsuzamen gevoynt in akhsanye a teg f.
haben sie zusammen gewohnt in-der Herberge INDEF Tage fi
"So wohnten sie fiinf Tage lang zusammen in der Herberge.’
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21  Extraposition
2.1.1 Extraposition von Objekten

Abfolgen wie in (1) lassen sich, auch wenn wir eine verb-initiale Grundstruktur
annehmen, nur durch Extraposition ableiten.3#

(1 (a) Hot men derlangt oyfn tish fish. (RP 47)
hat man gereicht auf-den Tisch Fisch.
’Es wurde Fisch serviert.’
(b) tsi hot er nit gezen in vaser dem yidn (RP 47)
ob hat er nicht gesehen im Wasser den Juden
‘ob er nicht den Juden im Wasser gesehen habe’

2.1.2 Extraposition von Subjekten

- Neben der Extraposition von Objekten erlaubt das Jiddische auch die Extrapo-
sition von Subjekten, sowohl in finiten Sitzen wie in (2) (vgl. GeilfuBl 1991: 14) als
auch in A.c.I.-Konstruktionen wie in (3).

2 (a) Geveyntlekh hot ongehoybn esn der balebos. (RP 48)
natiirlich ~ hat angefangen essen der Hausherr
"Natiirlich fing der Hausherr an zu essen.’
(b) Durkh a kleyn shtetl hot gedarft durkhforn der keyser. (RP 90)
durch ein kleines Stetl hat gemuBt durchfahren der Kaiser
"Durch ein kleines Stetl muBte der Kaiser durchfahren.’

3) Hot der moser gelozt visn  di shtetl ... (RP 153)
hat der Spion gelassen wissen das Stetl
'Da lieB der Spion das Stetl wissen ...’

2.1.3 Nominale Umstandsbestimmungen

Nominale Umstandsbestimmungen erscheinen gewdhnlich extraponiert.

4 (a) Ikh bin alt geven akhtsn  yor. (RP 32)
ich bin alt gewesen achtzehn Jahre
"Ich war achtzehn Jahre alt.’ ~
(b) Hobn zey tsuzamen gevoynt in akhsanye a teg finf. (RP 44)
haben sie zusammen gewohnt in-der Herberge INDEF Tage fiinf.
’So wohnten sie fiinf Tage lang zusammen in der Herberge.’
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2.1.4 Extraposition von PPs

SchlieBlich erlaubt das Jiddische die Extraposition von PPs,

5 (@) Es hobn zikh amol getrofn tsvey yidn in an akhsanye. (RP 44)
es haben sich einmal getroffen zwei Juden in einer Herberge
Es trafen sich einmal zwei Juden in einer Herberge.’
(b) In  shtot hot men gut moyre gehat farn ber. (RP 84)
in-der Stadt hat man gut Angst gehabt vor-dem Biren
'In der Stadt hatte man vor dem Biren groBe Angst.’

22 Scrambling
221 Scrambling in die Position vor dem Subjekt

Neben der Bewegung nach rechts erlaubt das Jiddische auch Bewegung nach
links. Wie im Deutschen kénnen z.B. Pronomina aus ihrer Grundposition in eine Position
vor dem Subjekt ,,gescrambelt* werden; dies gilt auch fiir PPs mit pronominalem Objekt.

(6) (@) Mit dem posik hot zikh undzer rov  gemakht a shem. (RP 242)
mit dem Spruch hat sich unser Rabbi gemacht einen Namen
"Mit dem Spruch hat sich unser Rabbiner einen Ruf erworben.’

(b) Gekumen der yeshuvnik in shtot, hot im der yid
gekommen der Jeshiva-Student in-die Stadt hat ihn der Jude
gefirt in  shul. (RP 39)
gefiihrt in-die Synagoge
"Als der Jeshiva-Student in die Stadt kam, nahm ihn der Jude mit in die
Synagoge.’

(7) Hotoyfim di vayb gegebn a kuk. (Dovid Braun, persénliche Mitteilung)
hat auf ihm die Frau gegeben einen Blick
'Da warf ihm seine Frau einen Blick zu.’

2.2.2  Scrambling innerhalb von NP
Wie im Deutschen kénnen PP-Komplemente im Jiddischen vor dem dazugeho-
rigen Substantiv stehen; besonders hdufig kommt dies bei PPs mit pronominalem Objekt

VOr. 5

(8) (a) Ikh hob far keyn galokhim keynmol keyn moyre nit  gehot. (RP 220)

ich habe vor keinen Priestern nie keine Angst nicht gehabt
’Ich habe nie Angst vor Priestern gehabt.’
(b) Inmitn driml heybt zikh on tsvishn Zzey a  shmues. (RP 99)

beim  Einschlummern hebt sich an zwischen ihnen ein Gespriich
"Beim Einschlummern féngt ein Gespriich zwischen ihnen an.’
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2.2.3 Scrambling aus infiniten Komplementen

Wie Hall (1979: 267-273) ausfiihrt, ist Scrambling aus Kom
Modalverben méglich.

(9 () Hoterdi fish nit gekent [esn]. (RP 47)
hat er den Fisch nicht gekonnt essen
"Da konnte er den Fisch nicht essen.’
(b) Der politsmeyster hot keyn vort Jun dem daytsh nit geke
(Noyekh Miller, persénliche Mitteilung)
der Polizist hat kein Wort von dem Deutsch nicht geke
'Der Polizist konnte kein Wort von dem Deutsch verstehen.’

Es finden sich auch Beispiele wie in (10), in denen anscheinend ein
worden ist.

(10)  (a) [Derklern] lozt er zikh nit. (RP 1)
erkldren  14Bt er sich nicht
"Erklédren 1Bt er sich nichts.’
(b) [Gefinen] veln  zey im ba mir! (RP 58)
finden werden sie ihn bei mir
"Finden werden sie ihn bei mir!’

Thiersch (1985) und Webelhuth & den Besten (1987) zufolge handelt es
solchen Fillen bei der topikalisierten Konstituente um eine durch Scram
VP, wie in (11) zu sehen ist; da Scrambling im Jiddischen unabhingig
sind Beispiele wie in (10) also durchaus zu erwarten.

(11 (a) D-Struktur:
. [vpXPV]
(b) Scrambling:
v [vP XPi ... XPp [yp ti ..ty V 1]
(c) Topikalisierung der entleerten VP (,,remnant topicalization*
[cp [vp tj ... ty V]j ... [ve XP; ... XP, t;i]]

SchlieBlich ist Scrambling aus (inkohirenten) zu-Infinitiv-Komplementer
indirekten Fragesitzen moglich.®

(12)  (a) az zey hobn zikh nit vos [tsu freyen] (RP 153)
daB sie haben sich nicht was zu freuen
"daB sie keinen AnlaB zur Freude haben’
(b) Ikh bin es zi a bayln [tsu fregn]. (GF 66)
ich bin es sie neugierig zu fragen
"Ich bin neugierig, sie danach zu fragen.’
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2.2.3 Scrambling aus infiniten Komplementen

Wie Hall (1979: 267-273) ausfiihrt, ist Scrambling aus Komplementen von
Modalverben méglich.

(9 (a) Hoterdi fish nit gekent [esn]. (RP 47)
hat er den Fisch nicht gekonnt essen
'Da konnte er den Fisch nicht essen.’
() Der politsmeyster hot keyn vort Sun dem daytsh nit gekent [farshteyn]
(Noyekh Miller, persénliche Mitteilung)
der Polizist hat kein Wort von dem Deutsch nicht gekonnt verstehen
'Der Polizist konnte kein Wort von dem Deutsch verstehen.’

Es finden sich auch Beispiele wie in (10), in denen anscheinend ein V° topikalisiert
worden ist.

(10)  (a) [Derklern] lozt er zikh nit. RP 1D
erkliren  14Bt er sich nicht
’Erklédren 148t er sich nichts.’
(b) [Gefinen] veln  zey im ba mir! (RP 58)
finden werden sie ihn bei mir
"Finden werden sie ihn bei mir!’

Thiersch (1985) und Webelhuth & den Besten (1987) zufolge handelt es sich jedoch in
solchen Fillen bei der topikalisierten Konstituente um eine durch Scrambling entleerte
VP, wie in (11) zu sehen ist; da Scrambling im Jiddischen unabhiingig motiviert ist,
sind Beispiele wie in (10) also durchaus zu erwarten.

(1D (a) D-Struktur:
. [vpXPV]
(b) Scrambling:
« [vP XP; ... XPy [vpti .. tg V 1]
(c) Topikalisierung der entleerten VP (,remnant topicalization*):
[cp [vp ti ... ta V]j ... [vp XP; ... XP, tj11]

SchlieBlich ist Scrambling aus (inkohrenten) zu-Infinitiv-Komplementen und infiniten
indirekten Fragesitzen mdglich.®

(12)  (a) az zey hobn zikh nit vos [tsu freyen] (RP 153)
daB sie haben sich nicht was zu freuen
"daB sie keinen AnlaB zur Freude haben’
(b) Ikh bin es zi a bayln [tsu fregn). (GF 66)
ich bin es sie neugierig zu fragen
"Ich bin neugierig, sie danach zu fragen.’
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(13)  (a) Ikh volt ir shoyn visn  [vos tsu entfern]. (GF 67)
ich wiirde ihr schon wissen was zu antworten
"Ich wiiBte schon, was ich ihr antworten wiirde.’
(b) Vos iz zikh do faran [far vos tsu shemen]? (GF 69)
was ist sich da vorhanden weshalb zu schimen
"Was gibt es da fiir einen Grund, sich zu schimen?’

23 Ein unentscheidbares Argument

Abschliefend méchte ich noch auf ein potentielles Argument fiir eine verb-in-
itiale Grundstruktur des Jiddischen eingehen, das sich jedoch als unentscheidbar erweist.
Aufgrund von Kontrasten wie in (14) wird normalerweise angenommen, daf} Kasuszu-

weisung an ein A.c.I.-Subjekt nicht erfolgen kann, wenn der A.cI nicht in seiner
Grundposition steht.

(14) (@ I made John write the letter.
ich lieB  John schreiben den Brief
’Ich lieB John den Brief schreiben.’
(b) *John write the letter, I made.

Man konnte deshalb versuchen, die Akzeptabilitit von (15) als Indiz fiir eine verb-initiale
Grundstruktur auszuwerten.

(15) Er volt gevis nisht gelozt a Jremdn aroyflegn oyf mir a  hant,
er wiirde sicher nicht gelassen einen Fremden herauflegen auf mich eine Hand
"Er wiirde sicher keinen Fremden Hand an mich legen lassen.’

Denn bei verb-finaler Grundstruktur miifite Jadie Stellung des A.c.I. hinter dem infiniten
Verb durch Extraposition zustandegekommen sein, und dann miifite (15) ebenso ausge-
schlossen sein wie (14b). Nun unterscheidet sich das Jiddische aber vom Englischen
genau darin, daB sich A.c.I.-Konstruktionen topikalisieren lassen (Waletzky 1980: 237).

(16) A fremdn aroyflegn oyf mir a hant volt er gevis nisht gelozt.
einen Fremden herauflegen auf mich eine Hand wiirde er sicher nicht gelassen
"Er wiirde sicher keinen Fremden Hand an mich legen lassen.’

Da die Kasuszuweisung an A.c.L-Subjekte im Jiddischen also offensichtlich anderen
Bedingungen unterliegt als im Englischen (aus welchen Griinden auch immer), 148t sich
eine Derivation von (15) durch Extraposition - und damit die Annahme einer verb-finalen
Grundstruktur - nicht mehr von der Hand weisen.

3 Diachrone Zunahme an verb-initialer Grundstruktur

Ziehen wir ein Zwischenfazit: Da das Jiddische sowohl Extraposition als auch
Scrambling zuliBt, 148t sich eine endgiiltige Entscheidung iiber die Grundstruktur des

S

Jiddischen aufgrund rein grammatischer Uberlegungen nicht treffen. Im w
dieses Beitrags sollen daher bei der Klérung dieser Frage quantitative
zum Tragen kommen. Ich trage zunéchst ein Argument aus der Geschichte
vor; der Argumentationsgang l4Bt sich folgendermaBen skizzieren:’

a) In der Geschichte des Jiddischen nimmt der Prozentsatz von V-NP-Al
zu (siehe Abbildung 1).

b) Fiir V-NP-Abfolgen gibt es zwei denkbare Quellen: verb-initiale Grus
verb-finale Grundstruktur in Verbindung mit Extraposition.

c) Wenn das Jiddische eine (rein) verb-finale Sprache (geblieben) is
Zunahme an V-NP-Abfolgen auf eine steigende Extrapositionsrate z1

d) Wenn sich jedoch umgekehrt zeigen lieBe, daB die Extrapositionsr.
schichte des Jiddischen nicht ansteigt, sondern konstant bleibt, dam
nahme an V-NP-Abfolgen auf eine Zunahme von Sitzen mit verb-it
struktur zuriickgefiihrt werden. )

31 Die Zunahme von V-NP-Abfolgen

Betrachten wir Sitze im Jiddischen, die (mindestens) eine infi
und (genau) eine NP enthalten, und unterscheiden wir zwischen solchen
NP vor dem dazugehérigen Verb steht (NP-V-Abfolgen), und solchen,
danach steht (V-NP-Abfolgen).® Wie aus Abbildung 1 ersichtlich ist, steig
satz der V-NP-Abfolgen von knapp unter 40 % bis auf beinahe 100 % a

Abbildung 1 V-NP-Abfolgen in der Geschichte des Jiddischen
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J i.ddischen aufgrund rein grammatischer Uberlegungen nicht treffen. Im weiteren Verlauf
dieses Beitrags sollen daher bei der Kldrung dieser Frage quantitative Uberlegungen
zum Tragen kommen. Ich trage zuniichst ein Argument aus der Geschichte des Jiddischen
vor; der Argumentationsgang liBt sich folgendermaBen skizzieren:”

a) In der Geschichte des Jiddischen nimmt der Prozentsatz von V-NP-Abfolgen stindig
zu (siehe Abbildung 1).

b) Fiir V-NP-Abfolgen gibt es zwei denkbare Quellen: verb-initiale Grundstruktur oder
verb-finale Grundstruktur in Verbindung mit Extraposition.

¢) Wenn das Jiddische eine (rein) verb-finale Sprache (geblieben) ist, dann ist die
Zunahme an V-NP-Abfolgen auf eine steigende Extrapositionsrate zuriickzufiihren.

d) Wenn sich jedoch umgekehrt zeigen lieBe, daB die Extrapositionsrate in der Ge-
schichte des Jiddischen nicht ansteigt, sondern konstant bleibt, dann muB die Zu-
nahme an V-NP-Abfolgen auf eine Zunahme von Sitzen mit verb-initialer Grund-
struktur zuriickgefiihrt werden.

31 Die Zunahme von V-NP-Abfolgen

Betrac'hten wir Sétze im Jiddischen, die (mindestens) eine infinite Verbform
und (genau) eine NP enthalten, und unterscheiden wir zwischen solchen, in denen die
NP vor dem dazugehérigen Verb steht (NP-V-Abfolgen), und solchen, in denen sie

danach steht (V-NP-Abfolgen).® Wie aus Abbildung 1 ersichtlich ist, steigt der Prozent-
satz der V-NP-Abfolgen von knapp unter 40 % bis auf beinahe 100 % an.?

Abbildung 1 V-NP-Abfolgen in der Geschichte des Jiddischen
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3.2 Die Extrapositionsrate als (niedrige) Konstante

Nun gilt es zu zeigen, daB die Extrapositionsrate in der Geschichte des Jiddischen
konstant bleibt. Die Berechnung der Extrapositionsrate erfolgt in drei Schritten. (a)
Zunichst wird die Anzahl von Sitzen E bestimmt, die wie (1) eindeutige Beispiele von
Extraposition darstellen und die schematische Form in (17) haben.

(17)  Eindeutige Beispiele von Extraposition (E) (extraponierte Phrase kursiv):
V XP NP

(l.)) Dar'flufhin wird die Anzahl von Sitzen E’ bestimmt, die in der D-Struktur potentiell
eindeutige Extrapositionsbeispiele sind - die also genau wie (1) (mindestens) eine infinite

Verbform, (genau) eine NP und eine weitere Phrase enthalten, die jedoch im Gegensatz -

zu (1) in der S-Struktur keine eindeutigen Beispiele von Extraposition darstellen. Die
in Frage kommenden Abfolgen sind schematisch in (18) dargestellt.

(18) Entsprechende Beispiele ohne eindeutige Extraposition (E’)
(potentiell extraponierte Phrase kursiv):
NP XPV
NP V XP
XPNPV
XPY NP
Y NP XP

(c) SchlieBlich wird die Extrapositionsrate e = E/(E + E’) berechnet.

Abbildung 2 Extrapositionsrate in der Geschichte des Jiddischen
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Aus Abbildung 2 wird deutlich, daB die Extrapositionsrate in der- Ge
Jiddischen nicht ansteigt, sondern konstant bleibt; dariiber hinaus erweis!
recht niedrig und iibertrifft nie 10 %. Aus diesem Ergebnis schlieBe ich, daB}.
von V-NP-Abfolgen in Abbildung 1 auf eine Zunahme von Sétzen mit
Grundstruktur zuriickzufiihren ist und damit eine Ablésung von verb-1
verb-initiale Grundstruktur in der Geschichte des Jiddischen widerspiegel

4 Synchrone Variation in der Grundstruktur

Kehren wir nun zum modemen Jiddischen zuriick. In diesem Absc

“ich zeigen, daB das modeme Jiddisch synchrone Variation in seiner C

aufweist; der Argumentationsgang 148t sich folgendermaBen skizzieren:

a) Zunichst bestimme ich in Sdtzen mit (genau) einer infiniten Verbfoi
oder zwei NPs die Verteilung der NPs, d.h. ihre Stellung in bezug aui

b) Dann untersuche ich die Hypothese H, derzufolge das Jiddische eine re
Sprache ist und alle V-NP-Abfolgen durch Extraposition zustandekomm
einer wie in Abschnitt 3.2 bestimmten Extrapositionsrate berechne ic
erwartete Verteilung der NPs und driicke die Abweichung der beobach
erwarteten Verteilung mit Hilfe der statistischen GroBe %2 aus.1?

c) Weiter priife ich die umgekehrte Hypothese H’, derzufolge das Jiddis
verb-initiale Sprache ist, in der alle NP-V-Abfolgen durch Scrambli
kommen, und wiederhole die in b) skizzierte Berechnung mit einer
zu erlduternden Scrambling-Rate.

d) SchlieBlich untersuche ich, ob sich x2 minimieren laft, wenn die Am
gelassen wird, daB allen jiddischen Sitzen ein und dieselbe Grundstrukt
ist. Tatsichlich ergibt sich fiir x? ein Minimum, wenn angenommen
modernen Jiddischen die meisten Sédtze zwar eine verb-initiale Grunc
weisen, einigen wenigen jedoch die historisch iltere verb-finale Grur
grundeliegt.

4.1 Die beobachtete Verteilung von NPs

In Tabelle 1 ist die Verteilung von NPs in Sétzen mit (genau) e
Verbform und einer oder zwei NPs zu sehen; der Tabelle liegen alle einscl
zugrunde, die in den ersten hundert Anekdoten von Olsvanger (1947) vo
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e Berechnung der Extrapositionsrate erfolgt in drei Schritten. (a)
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Aus Abbildung 2 wird deutlich, daB die Extrapositionsrate in der Geschichte des
Jiddischen nicht ansteigt, sondern konstant bleibt; dariiber hinaus erweist sie sich als
recht niedrig und iibertrifft nie 10 %. Aus diesem Ergebnis schlieBe ich, daB die Zunahme
von V-NP-Abfolgen in Abbildung 1 auf eine Zunahme von Sétzen mit verb-initialer
Grundstruktur zuriickzufithren ist und damit eine Ablosung von verb-finaler durch
verb-initiale Grundstruktur in der Geschichte des Jiddischen widerspiegelt.

4 Synchrone Variation in der Grundstruktur

Kehren wir nun zum modemen Jiddischen zuriick. In diesem Abschnitt méchte
ich zeigen, daB das modeme Jiddisch synchrone Variation in seiner Grundstruktur
aufweist; der Argumentationsgang liBt sich folgendermaBen skizzieren:

a) Zunichst bestimme ich in Sitzen mit (genau) einer infiniten Verbform und einer
oder zwei NPs die Verteilung der NPs, d.h. ihre Stellung in bezug auf das Verb.

b) Dann untersuche ich die Hypothese H, derzufolge das Jiddische eine rein verb-finale
Sprache ist und alle V-NP-Abfolgen durch Extraposition zustandekommen. Aufgrund
einer wie in Abschnitt 3.2 bestimmten Extrapositionsrate berechne ich die nach &
erwartete Verteilung der NPs und driicke die Abweichung der beobachteten von der
erwarteten Verteilung mit Hilfe der statistischen Gréfe x? aus.10

¢) Weiter priife ich die umgekehrte Hypothese H’, derzufolge das Jiddische eine rein
verb-initiale Sprache ist, in der alle NP-V-Abfolgen durch Scrambling zustande-
kommen, und wiederhole die in b) skizzierte Berechnung mit einer im folgenden
zu erlduternden Scrambling-Rate.

d) SchlieBlich untersuche ich, ob sich x? minimieren laBt, wenn die Annahme fallen-
gelassen wird, daB allen jiddischen Sitzen ein und dieselbe Grundstruktur gemeinsam
ist. Tatsichlich ergibt sich fiir x? ein Minimum, wenn angenommen wird, daB8 im
modernen Jiddischen die meisten Sitze zwar eine verb-initiale Grundstruktur auf-
weisen, einigen wenigen jedoch die historisch iltere verb-finale Grundstruktur zu-
grundeliegt.

4.1 Die beobachtete Verteilung von NPs

In Tabelle 1 ist die Verteilung von NPs in Sitzen mit (genau) einer infiniten
Verbform und einer oder zwei NPs zu sehen; der Tabelle liegen alle einschligigen Fille
zugrunde, die in den ersten hundert Anekdoten von Olsvanger (1947) vorkommen.
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Tabelle 1 Beobachtete Verteilung von NPs im modernen Jiddischen

Abfolge N %
Einfach transitives Verb: NP-V 23 6
V-NP 388 94

Insgesamt (E): 411
Doppelt transitives Verb: NP-NP-V 0 0
NP-V-NP 0 0
V-NP-NP 14 100

Insgesamt (D): 14

42  Erwartete Verteilung bei Annahme von rein verb-finaler

Grundstruktur

Nehmen wir nun an, daB das Jiddische eine rein verb-finale Sprache sei. Dann
kdmen alle Abfolgen, in denen eine oder mehrere NPs ein
durch einmalige bzw. mehrmalige Extraposition zustan
Abschnitt 3.2 berechneten Extrapositionsrate von e =
Nicht-Extrapositionsrate von 95,7 %
warten. Von den insgesamt 411 Sitzen mit einfach
Abfolgen sein (411 - 4,3 %) und die verbleibenden 394 NP-
anders ausgerechnet: 411 - 95,7 %

in Tabelle 2 zusammengefaBt.

gerechnet: 14 - 2 - (4,3 % - 95,7 %)).
g von NPs ist mit den jeweiligen x2-Werten

Tabelle 2 Beobachtete und erwartete Verteilung von NPs
(Annahme: rein verb-finale Grundstruktur)

er infiniten Verbform folgen,
de.ll Aufgrund einer wie in
4,3 % (und einer entsprechenden
) wire dann folgende Verteilung von NPs zu er-
transitivem Verb sollten 17 V-NP-
V-Abfolgen (411 - 17, bzw.
). Von den insgesamt 14 Sitzen mit doppelt transitivem
Verb sollte es keine V-NP-NP-Abfolgen geben (14 - 43 % 4,3 %) und 13 NP-NP-V-
Abfolgen (14 - 95,7 % - 95,7 %). Der verbleibende eine Satz sollte eine NP-V-NP-Ab-
folge aufweisen (14 - (0 + 13) bzw. anders aus
Die beobachtete und die erwartete Verteilun

Beobachtet  Formel Erwartet x?
Einfach transitives Verb
NP-V 23 E-A 394 384,9
V-NP 388 A=E-e 17 7857,9
Insgesamt (E): 411 411
Doppelt transitives Verb
NP-NP-V B=D-(1-e¢)? 13 12,8
NP-V-NP D-B-C 1 1,1
V-NP-NP 14 C=D-¢ 0 7719,1
Insgesamt (D): 14 14 15939,9

4.3 Erwartete Verteilung bei Annahme von rein verb-initiale:
Grundstruktur

Wenden wir uns nun der alternativen Annahme zu, daB das J
Sprache mit rein verb-initialer Grundstruktur sei. In diesem Fall kiimen :
NPs, die vor einer infiniten Verbform stehen, durch Scrambling zustande.!?
wie in Abschnitt 3.2 kénnen wir eine Scrambling-Rate s berechnen. D
Scrambling-Rate, die ich hier zugrundelege, beruht auf Sitzen, die (genau
(mindestens) zwei infinite Verbformen enthalten. Eindeutige Beispiele vo
und die entsprechenden Beispiele ohne Scrambling haben die schemati:

-(19) bzw. (20), wobei V| V; regiert, welches wiederum die NP l'egiert.13

(19)  Eindeutige Beispiele von Scrambling (S)
(».gescrambelte* Phrase kursiv):
NP V1V,

(20)  Entsprechende Beispiele ohne eindeutiges Scrambling (S”)
(potentiell ,,gescrambelte” Phrase kursiv):
NPV, V,
Vi NPV,
V1V, NP
V2 Vi1 NP

Bei einer aufgrund solcher Beispiele berechneten Scrambling-Rate von s

einer entsprechenden Nicht-Scrambling-Rate von 98,1 %) wire dann fol gen
von NPs zu erwarten: Von den insgesamt 411 Sitzen mit einfach transitiven
23 NP-V Abfolgen sein (411 - 1,9 %), und die verbleibenden 388 V-
(411 - 23, bzw. anders ausgerechnet: 411 - 98,1 %). Von den insgesamt |
doppelt transitivem Verb sollte es keine NP-NP-V-Abfolgen geben (14 - 1,
und 13 V-NP-NP-Abfolgen (14 - 98,1 % - 98,1 %). Der verbleibende eir

Tabelle 3 Beobachtete und erwartete Verteilung von NPs
(Annahme: rein verb-initiale Grundstruktur)

Beobachtet  Formel Erwart
Einfach transitives Verb
NP-V 23 A=E-s 8
V-NP 388 E-A 403
Insgesamt (E): 411 ~ 411
Doppelt transitives Verb .
NP-NP-V 0 B=D-s° 0
NP-V-NP 0 D-B-C 1
V-NP-NP 14 C=D:-(1-s)? 13
Insgesamt (D): 14 14
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n wir nun an, daB das Jiddische eine rein verb-finale Sprache sei. Dann
olgen, in denen eine oder mehrere NPs einer infiniten Verbform folgen,

e bzw. mehrmalige Extraposition zustande.!! Aufgrund einer wie in ‘

erechneten Extrapositionsrate von e = 4,3 % (und einer entsprechenden
itionsrate von 95,7 %) wire dann folgende Verteilung von NPs zu er-
n insgesamt 411 Sitzen mit einfach transitivem Verb sollten 17 V-NP-
411 - 4,3 %) und die verbleibenden 394 NP-V-Abfolgen (411 - 17., .bzw.
hnet: 411- 95,7 %). Von den insgesamt 14 Sitzen mit doppelt transitivem
eine V-NP-NP-Abfolgen geben (14 - 4,3 % - 4,3 %) und 13 NP-NP-V-
95,7 % - 95,7 %). Der verbleibende eine Satz sollte eine NP-V-NP-Ab-
1 (14 - (0 + 13) bzw. anders ausgerechnet: 14 - 2 - (4,3 % - 95,7 %)).
> und die erwartete Verteilung von NPs ist mit den jeweiligen y2-Werten
sammengefalft.

achtete und erwartete Verteilung von NPs
ahme: rein verb-finale Grundstruktur)

Beobachtet  Formel Erwartet x2
Verb
e 23 E-A 394 3849
388 A=E-e 17 7857,9
Insgesamt (E): 411 411
ves Verb
0 B=D-(1-e)? 13 12,8
0 D-B-C 1 1,1
14 C=D- e 0 7719,1
Insgesamt (D): 14 14 15939,9

4.3 Erwartete Verteilung bei Annahme von rein verb-initialer
Grundstruktur

Wenden wir uns nun der alternativen Annahme zu, daf} das Jiddische eine
Sprache mit rein verb-initialer Grundstruktur sei. In diesem Fall kiimen alle Sitze mit
NPs, die vor einer infiniten Verbform stehen, durch Scrambling zustande.!? Ganz dhnlich
wie in Abschnitt 3.2 kénnen wir eine Scrambling-Rate s berechnen. Die geschitzte
Scrambling-Rate, die ich hier zugrundelege, beruht auf Sitzen, die (genau) eine NP und
(mindestens) zwei infinite Verbformen enthalten. Eindeutige Beispiele von Scrambling
und die entsprechenden Beispiele ohne Scrambling haben die schematische Form in
(19) bzw. (20), wobei V1 V3 regiert, welches wiederum die NP regiert.!3

(19) Eindeutige Beispiele von Scrambling (S)
(.gescrambelte“ Phrase kursiv):
NP V]V,

(20)  Entsprechende Beispiele ohne eindeutiges Scrambling (S”)
(potentiell »gescrambelte Phrase kursiv):
NPV, Vy
Vi NPV,
ViV, NP
V, Vi NP

Bei einer aufgrund solcher Beispiele berechneten Scrambling-Rate von s = 1,9 % (und
einer entsprechenden Nicht-Scrambling-Rate von 98,1 %) wire dann folgende Verteilung
von NPs zu erwarten: Von den insgesamt 411 Sitzen mit einfach transitivem Verb sollten
23 NP-V Abfolgen sein (411 - 1,9 %), und die verbleibenden 388 V-NP-Abfolgen
(411 - 23, bzw. anders ausgerechnet: 411 - 98,1 %). Von den insgesamt 14 Sitzen mit
doppelt transitivem Verb sollte es keine NP-NP-V-Abfolgen geben (14 - 1,9% - 1,9 %)
und 13 V-NP-NP-Abfolgen (14 - 98,1 % - 98,1 %). Der verbleibende eine Satz sollte

Tabelle 3 Beobachtete und erwartete Verteilung von NPs
(Annahme: rein verb-initiale Grundstruktur)

Beobachtet  Formel Erwartet x?

Einfach transitives Verb

NP-V 23 A=E-s 8 28,4
V-NP 388 E-A 403 0,6

Insgesamt (E): 411 411 A

Doppelt transitives Verb

NP-NP-V 0 B=D 2 0 0,0
NP-V-NP 0 D-B-C 1 0,5
V-NP-NP 14 C=D-(1-s? 13 0,0

Insgesamt (D): 14 14 29,5
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eine NP-V-NP-Abfolge aufweisen (14 - (0 + 13) bzw. anders ausgerechnet: 14 -2-19 %
" 98,1 %)). Die beobachtete und die erwartete Verteilung von NPs unter der Annahme
verb-initialer Grundstruktur ist mit den jeweiligen x2-Werten in Tabelle 3 zusammen-
gefaBt.

Ein Vergleich des y2-Wertes in Tabelle 2 (= 15939,9) mit dem in Tabelle 3 (= 29,5)
macht unmittelbar deutlich, daB die Annahme verb-initialer Grundstruktur in weitaus
besserem Einklang mit der beobachteten Verteilung in Tabelle 1 steht als die Annahme
verb-finaler Grundstruktur.

44 Annahme von Variation in der Grundstruktur

Bislang beruhen unsere Uberlegungen alle auf der Annahme, daB allen jiddischen
Sédtzen ein und dieselbe Grundstruktur gemeinsam ist. Da nun %2 die Abweichung der
beobachteten von der erwarteten Verteilung angibt, ist es sinnvoll zu priifen, ob sich
diese GroBe minimieren 1iBt, wenn wir diese Annahme fallenlassen und statt dessen
annehmen, daB das Jiddische synchrone Variation in seiner Grundstruktur aufweist
(weiteres dazu in Abschnitt 5). Dabei méchte ich den Begriff ,Variation“ nicht so
verstanden wissen, daB das Verb in ein und demselben jiddischen Satz in beide Richtungen
regieren kann, wie es den Besten und Moed-van Walraven (1986: 126 f.) annehmen.
Ich nehme vielmehr an, daB manche Sitze im Jiddischen verb-initiale Grundstruktur
aufweisen und wiederum andere verb-finale Grundstruktur - daB also jeder einzelne
Satz einen einzigen Parameterwert widerspiegelt und das Verb entweder nach rechts
oder nach links regiert. ,
Nehmen wir also an, daB ein gewisser Prozentsatz der Sitze in Tabelle 1 von einer
verb-initialen Grundstruktur abgeleitet ist. Diesen Prozentsatz nenne ich den Mischungs-
parameter m. Im folgenden fiihre ich die Berechnungen mit m = 96 % durch, da sich
herausstellen wird, daB bei diesem Wert x? ein Minimum erreicht. In Tabelle 4 zeige
ich die geschitzte Anzahl verb-finaler und verb-initialer Sitze, die sich aufgrund dieses
Wertes ergibt. ’

Tabelle 4 Geschitzte Anzahl verb-finaler und verb-initialer Sitze (m =96 %)

Verb-final

Verb-initial Insgesamt
Einfach transitives Verb 16,4 3946 411
Doppelt transitives Verb 0,6 13,4 14

Aufgrund der Werte in Tabelle 4 kénnen nun die gleichen Berechnungen wie in Ab-
schnitten 4.2 und 4.3 durchgefiihrt werden; mit den Werten in der linken Spalte wird
wie in Abschnitt 4.2 verfahren, und mit denen in der rechten wie in Abschnitt 4.3. Aus
der Addition der jeweiligen Resultate ergibt sich die rechte Spalte von Tabelle 5.

Tabelle 5 Erwartete Verteilung von NPs (m =96 %)

Verb-final Verb-initial

Einfach transitives Verb
NP-V 15,7 7,6
V-NP 0,7 386,9
Insgesamt (E): 16,4 394.6

Doppelt transitives Verb
NP-NP-V 0,5 0,0
NP-V-NP 0,0 0,5
V-NP-NP 0,0 12,9
Insgesamt (D): 0,6 13,4

Wie oben kénnen wir nun die Abweichung der beobachteten Verteilur
von den in der rechten Spalte von Tabelle 5 aufgefiihrten erwarteten We;

das Ergebnis ist in Tabelle 6 zusammengefaft.

Tabelle 6 Beobachtete und erwartete Verteilung von NPs (m = 96 %)

Beobachtet Erwartet

Einfach transitives Verb

NP-V 23 233
V-NP 388 387.6

Insgesamt (E): 411

Doppelt transitives Verb

NP-NP-V 0 0,5
NP-V-NP . 0 0,6
V-NP-NP 14 12,9

Insgesamt (D): 14

Die Abweichung der beobachteten von der erwarteten Verteilung in Tabe
ist deutlich kleiner als die in Tabelle 3 ()(2 =29,5). Damit findet die Annah

-Variation empirische Bestitigung.

SchlieBlich berechne ich in Tabelle 7 fiir einige Werte des Mischung
zwischen 90 % und 100 % die entsprechenden x2-Werte; wie zu sehen

bei m = 96 % ein Minimum.

Tabelle 7 Abweichung der beobachteten von der erwarteten Verteilung al

Mischungsparameters m

90,0 92,5 95,0

96,0

97,5

1t

x? 15,6 7,5 2,0

1,2

2,7
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Tabelle 5 Erwartete Verteilung von NPs (m = 96 %)

Verb-final Verb-initial Insgesamt

Einfach transitives Verb
NP-V 15,7 7,6 233
V-NP 0,7 386,9 387,6

Insgesamt (E): 16,4 394,6 411
Doppelt transitives Verb A
NP-NP-V 0,5 0,0 0,5
NP-V-NP 0,0 0,5 0,6
V-NP-NP 0,0 12,9 12,9

Insgesamt (D): 0,6 13,4 14

Wie oben kénnen wir nun die Abweichung der beobachteten Verteilung in Tabelle 1
von den in der rechten Spalte von Tabelle 5 aufgefiihrten erwarteten Werten ‘berechnen;
das Ergebnis ist in Tabelle 6 zusammengefaBt.

Tabelle 6 Beobachtete und erwartete Verteilung von NPs (m = 96 %)

Beobachtet Erwartet x?
Einfach transitives Verb
NP-V 23 233 0,0
V-NP 388 387.6 0,0

Insgesamt (E): 411

Doppelt transitives Verb

NP-NP-V 0 0,5 0,5
NP-V-NP : 0 0,6 0,6
V-NP-NP 14 12,9 0,1

Insgesamt (D): 14 1,2

Die Abweichung der beobachteten von der erwarteten Verteilung in Tabelle 6 (x2 = 1,2)
ist deutlich kleiner als die in Tabelle 3 (x? = 29,5). Damit findet die Annahme synchroner
Variation empirische Bestitigung.
SchlieBlich berechne ich in Tabelle 7 fiir einige Werte des Mischungsparameters m
zwischen 90 % und 100 % die entsprechenden x2-Werte; wie zu sehen ist, erreicht 32
bei m = 96 % ein Minimum. .
Tabelle 7 Abweichung der beobachteten von der erwarteten Verteilung als Funktion des
Mischungsparameters m

m 900 | 925 | 950 | 960 | 97,5 | 1000
x2 15,6 7,5 2,0 1,2 2,7 29,5
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5 Zusammenfassung

In diesem Beitrag habe ich zu zeigen versucht, daB das Jiddische synchrone
Variation zwischen verb-initialer und verb-finaler Grundstruktur aufweist.!* Eine der-
artige synchrone Variation ist unabhéngig belegt. In Santorini (1989, 1991a) zeige ich
aufgrund rein grammatischer Uberlegungen, wie sie in der generativen Syntax seit
Koster (1975) und Emonds (1978) gang und gibe sind (vgl. auch den Besten und
Moed-van Walraven 1986), daB wihrend des Zeitraums, in der die INFL-mediale Grund-
struktur des modernen Jiddischen die historisch ltere INFL-finale Grundstruktur ablst,
in ein und derselben Quelle eindeutig INFL-mediale Sitze neben eindeuti g INFL-finalen
Sitzen vorkommen. Eine derartige Variation zwischen eindeutig INFL-finaler und ein-
deutig INFL-medialer Grundstruktur finden wir auch im Altenglischen (Pintzuk 1991).
Weiterhin habe ich in Santorini (1991b) aufgrund einer quantitativen Analyse gezeigt,
daB in altjiddischen Sitzen, in denen die Grundposition von INFL nicht eindeutig
bestimmbar ist, die gleichen Proportionen von INFL-medialer und INFL-finaler Grund-
struktur anzunehmen sind wie in den Sitzen mit eindeutig bestimmbarer Grundstruktur.
Die Anwendung quantitativer Methoden erlaubt es also, aufgrund rein grammatischer
Uberlegungen gewonnene Erkenntnisse und Unterscheidungen (in unserem Fall, die
Unterscheidung zwischen zwei Grundstrukturvarianten) auf Bereiche auszudehnen, in
denen dieselben Uberlegungen auf sich allein gestellt versagen wiirden. Eine dhnliche
Verzahnung von grammatischen und quantitativen Uberlcgungen findet sich in Taylor
(1992). Aufgrund einer grammatischen Analyse von Klitika im Altgriechischen schliefit
Taylor auf synchrone Variation zwischen verb-finaler und verb-initialer Grundstruktur
bei Herodot. Der Wert des Mischungsparameters, der sich aufgrund der grammatischen
Analyse ergibt, deckt sich mit einer aufgrund quantitativer Uberlegungen berechneten
Schiitzung desselben Wertes. SchlieBlich ist der vorliegende Beitrag ein Beispiel dafiir,
daB8 sich grammatische Variation auch dann belegen ldBt, wenn eine Entscheidung
zwischen den Varianten aufgrund rein grammatischer Uberlegungen unmoglich ist.

Anhang

Tabelle 8 Zu Abbildung 1

Jahr 1565 1615 1665 1715 1765 1815 1865 1915 1965
Schriftsprachliche Quellen A

V-NP-Abfolgen 6 37 14 - - - - - -
NP-V-Abfolgen 10 35 24 - - - - - -
% V-NP-Abfolgen 38 51 37 - - - - - -
Umgangssprachliche Quellen

V-NP-Abfolgen 0 94 30 24 - 150 54 92 1388
NP-V-Abfolgen 0 8 35 12 - 93 18 44 23

% V-NP-Abfolgen - 53 46 67 - 62 75 68 94

Tabelle 9 Zu Abbildung 2

Jahr

1565 1615 1665 1715 1765 1815 186

Schriftsprachliche Quellen
E

0 1 3 - - - -

E’ 17 80 41 - - - -

% E 0 1 7 - - - -

Umgangssprachliche Quellen

E 0 3 1 0 - 17 5

E’ 1 232 73 47 - 268 83

% E 1 1 0 - 6 6
Anmerkungen

1 Fiir Kommentare und klirende Gespriiche danke ich Werner Abraham, Jose
Everaert, Anthony Kroch, Ann Taylor und Zvi Penner; auBerdem habe ich V
ganz herzlich fiir die Einladung zu den 12. Groninger Grammatikgespriche

2. Der Klarheit halber beziehe ich mich hier und im folgenden mit den Begrif
und ,,verb-initial“ ausschlieBlich auf Grundstrukturen, mit ,,OV“, ,NP-V* un
»VO*, V-NP“ und , V-XP*) dagegen ausschlieBlich auf Oberflichenabfolge

3 Ich nehme an, daB Sprachen mit verb-initialer Grundstruktur Kasuszuweisun,
Objekt nur bei Adjazenz zwischen Verb und Objekt erlauben.

4 Die Quellen fiir die Beispiele sind Hirshbeyn (1910) (= GF) und Olsvanger
die den Beispielen folgende Zahl bezieht sich auf die Seite (GF) bzw. au
(RP).

5 Wie aus (8a) und (9b) ersichtlich ist, weist das Jiddische wie das Bayrische do
auf.

6 Die Moglichkeit des Scrambling aus zu-Infinitiven ist vermutlich mit der Mé
facher wh-Bewegung in Verbindung zu bringen (Zaretski 1929: 236, § 733.
das Beispiel in (i) verdanke ich Ellen Prince.

@) Zi veyst nit ver mit vemen es shlogt zikh.
sie weiB nicht wer mit wem es schligt sich
"Sie weiB nicht, wer sich mit wem schliigt.’

7 Ich betrachte im folgenden nur NP-V-/V-NP-Abfolgen und nicht XP-V-/V-X

- allgemeinen. Dies tue ich deshalb, weil eindeutige Beispiele von PP-Extrapo
vorkommen, daB sich keine verliBliche PP-Extrapositionsrate berechnen 15t
3.2). Mit dem Begriff ,Extraposition® meine ich also im folgenden genau
Extraposition*“.

8  Ich beschrinke mich hier und im folgenden auf Sitze mit mindestens einer infir

da postverbale NPs in Sitzen ohne infinite Verbform nicht unbedingt durcl
zustandekommen, sondem evtl. durch Kopfbewegung des Verbs nach links.
trachte ich hier und im folgenden nur Sitze mit voller, nicht-negativer NP,
Pronomina in der gesamten Geschichte des Jiddischen nur in préverbaler Stellu
und negative NPs im modernen Jiddischen immer noch in etwa der Hilfte
mutlich héingt die anhaltende Vorliebe negativer NPs zur préverbalen Stellung n
eigenschaften von quantifizierten NPs in verb-finalen Sprachen zusammen



menfassung

m Beitrag habe ich zu zeigen versucht, daB das Jiddische synchrone
en verb-initialer und verb-finaler Grundstruktur aufweist.!* Eine der-
Variation ist unabhéngig belegt. In Santorini (1989, 1991a) zeige ich
rammatischer Uberlegungen, wie sie in der generativen Syntax seit
nd Emonds (1978) gang und gébe sind (vgl. auch den Besten und
ven 1986), daB wihrend des Zeitraums, in der die INFL-mediale Grund-
ermen Jiddischen die historisch éltere INFL-finale Grundstruktur ablost,
sen Quelle eindeutig INFL-mediale Sitze neben eindeutig INFL-finalen
ien. Eine derartige Variation zwischen eindeutig INFL-finaler und ein-
lialer Grundstruktur finden wir auch im Altenglischen (Pintzuk 1991).
ch in Santorini (1991b) aufgrund einer quantitativen Analyse gezeigt,
‘hen Sitzen, in denen die Grundposition von INFL nicht eindeutig
lie gleichen Proportionen von INFL-medialer und INFL-finaler Grund-
men sind wie in den Sdtzen mit eindeutig bestimmbarer Grundstruktur.
quantitativer Methoden erlaubt es also, aufgrund rein grammatischer
swonnene Erkenntnisse und Unterscheidungen (in unserem Fall, die
zwischen zwei Grundstrukturvarianten) auf Bereiche auszudehnen, in
Uberlegungen auf sich allein gestellt versagen wiirden. Eine dhnliche
grammatischen und quantitativen Uberlegungen findet sich in Taylor
1 einer grammatischen Analyse von Klitika im Altgriechischen schliefit
rone Variation zwischen verb-finaler und verb-initialer Grundstruktur
Wert des Mischungsparameters, der sich aufgrund der grammatischen
leckt sich mit einer aufgrund quantitativer Uberlegungen berechneten
lben Wertes. SchlieBlich ist der vorliegende Beitrag ein Beispiel dafiir,
atische Variation auch dann belegen ldfit, wenn eine Entscheidung
rianten aufgrund rein grammatischer Uberlegungen unmaglich ist.
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Tabelle 9 Zu Abbildung 2

bildung 1

1565 1615 1665 1715 1765 1815 1865 1915 1965
ie Quellen

6 37 14 - - - - - -

10 35 24 - - - - - -
’n 38 51 37 - - - - - -
iche Quellen

0 94 30 24 - 150 54 92 388

0 8 3 12 - 93 18 44 23
n - 53 46 67 - 62 75 68 94

Jahr 1565 1615 1665 1715 1765 1815 1865 1915 1965

Schriftsprachliche Quellen

E 0 1 3 - - - - - -
E’ 17 80 41 - - - - - -
% E 0 1 7 - - - - - -
Umgangssprachliche Quellen

E 3 1 0 - 17 5 4 21
E’ 1 232 73 47 - 268 83 147 473
% E 0 1 1 0 - 6 6 3 4
Anmerkungen

1 Fir Kommentare und klirende Gespriche danke ich Werner Abraham, Josef Bayer, Martin
Everaert, Anthony Kroch, Ann Taylor und Zvi Penner; auBerdem habe ich Wemer Abraham
ganz herzlich fiir die Einladung zu den 12. Groninger Grammatikgesprichen zu danken.

2. Der Klarheit halber beziehe ich mich hier und im folgenden mit den Begriffen ,,verb-final®
und ,,verb-initial“ ausschlieBlich auf Grundstrukturen, mit ,,OV*, ,NP-V* und , XP-V* (bzw.
»VO*, ,V-NP* und ,,V-XP*) dagegen ausschlieBlich auf Oberflichenabfolgen.

3 Ich nehme an, daB Sprachen mit verb-initialer Grundstruktur Kasuszuweisung an das direkte
Objekt nur bei Adjazenz zwischen Verb und Objekt erlauben.

4 Die Quellen fiir die Beispiele sind Hirshbeyn (1910) (= GF) und Olsvanger (1947) (= RP);
die den Beispielen folgende Zahl bezieht sich auf die Seite (GF) bzw. auf die Anekdote
(RP).

5 Wieaus (8a) und (9b) ersichtlich ist, weist das Jiddische wie das Bayrische doppelte Negation
auf.

6 Die Mdglichkeit des Scrambling aus zu-Infinitiven ist vermutlich mit der Mdglichkeit meh-
facher wh-Bewegung in Verbindung zu bringen (Zaretski 1929: 236, § 733.4; 255, § 789);
das Beispiel in (i) verdanke ich Ellen Prince.

@) Zi veyst nit ver mit vemen es shlogt zikh.
sie weiB nicht wer mit wem es schligt sich
’Sie weiB nicht, wer sich mit wem schligt.’

7 Ich betrachte im folgenden nur NP-V-/V-NP-Abfolgen und nicht XP-V-/V-XP-Abfolgen im
allgemeinen. Dies tue ich deshalb, weil eindeutige Beispiele von PP-Extraposition so selten
vorkommen, daB sich keine verliBliche PP-Extrapositionsrate berechnen LBt (siehe Abschnitt
3.2). Mit dem Begriff ,Extraposition“ meine ich also im folgenden genauer gesagt ,NP-
Extraposition*“.

8  Ich beschrinke mich hier und im folgenden auf Sitze mit mindestens einer infiniten Verbform,

da postverbale NPs in Sitzen ohne infinite Verbform nicht unbedingt durch Extrapdsition
zustandekommen, sondem evtl. durch Kopfbewegung des Verbs nach links. AuBerdem be-
trachte ich hier und im folgenden nur Sétze mit voller, nicht-negativer NP, da (unbetonte)
Pronomina in der gesamten Geschichte des Jiddischen nur in priverbaler Stellung vorkommen
und negative NPs im modemen Jiddischen immer noch in etwa der Hilfte der Fille. Ver-
mutlich héngt die anhaltende Vorliebe negativer NPs zur préiverbalen Stellung mit den Skopus-
eigenschaften von quantifizierten NPs in verb-finalen Sprachen zusammen (Josef Bayer,
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10

11

12

13

14

personliche Mitteilung); vgl. zu einer dhnlichen Sachlage im Skandinavischen Christensen
(1990) und Régnvaldsson (1987).
Im Jiddischen sind zwei Hauptdialekte zu unterscheiden: das West- und das Ostjiddische.
Ich betrachte in Abbildung 1 nur das Ostjiddische, aus dem sich das moderne Jiddische
entwickelt hat, da sich der Prozentsatz von V-NP-Abfolgen in den westjiddischen Quellen,
die mir zur Verfiigung stehen, nicht signifikant verindert. AuBerdem unterscheide ich zwi-
schen umgangssprachlichen und schriftsprachlichen Quellen; bei den umgangssprachlichen
Quellen handelt es sich um Privatbriefe und Gerichtsprotokolle. Eine ausfiihrliche Bespre-
chung der Quellen, die Abbildung 1 zugrundeliegen, findet sich in Santorini (1989, 1991a).
Die absoluten Zahlen, auf denen die beiden Abbildungen in diesem Beitrag beruhen, sind
in Anhang A enthalten.
x* ist als (B - EY/E definiert, wobei B und E fiir die Anzahl beobachteter bzw. erwarteter
Fille stehen.
Ich nehme an, daB in Fillen, in denen ein grammatischer ProzeB mehrmals stattfindet, jedes
einzelne Vorkommen dieses Prozesses von jedem anderen im statistischen Sinne unabhingig
ist, daB also z.B. in Sétzen mit doppelt transitivem Verb zweimalige Extraposition (V-NP-NP)
mit dem Quadrat der Hiufigkeit vorkommt, mit der in Sitzen mit einfach transitivem Verb
einmalige Extraposition (V-NP) vorkommt. Die Annahme der statistischen Unabhingigkeit
wird in Santorini (1991b) und Taylor ( 1992) ausfiihrlicher erértert und belegt.
Die meisten VO-Sprachen weisen kein Scrambling auf, doch gibt es durchaus Ausnahmen:
z.B. das Altfranzdsische (Adams 1988), das Altspanische (Fontana 1992), das Mittelenglische
(Anthony Kroch, persénliche Mitteilung) und vermutlich slawische Sprachen wie das Rus-
sische (Steven Franks, personliche Mitteilung).
Die Abfolge V2 NP V| ist weder im Jiddischen belegt noch scheint sie in anderen Sprachen
vorzukommen (vgl. den Besten 1986: 250). Ansonsten kommt die Abfolge V2 vor V) im
Jiddischen nur vor, wenn es sich beim regierenden Verb um die Passivkopula vern handelt
(den Besten und Moed-van Walraven 1986: 117 f). '
Wenn Subextraktion (abgesehen von Subextraktion aus IPs und CPs) nur aus streng regierten
Positionen heraus stattfinden kann, wie oft angenommen wird, dann findet die Hypothese
synchroner Variation in Beispielen wie (i) und (ii), wo Subextraktion aus pri- bzw. postver-
baler Position stattfindet, auch strukturelle Bestitigung.
@) Vil yener hot mer geklapt in tir, ... RP 171)

wieviel jener hat mehr geklopft an-die Tiir

"Je mehr jener an die Tiir klopfte, ...’
(i) Vifi  ikh hob gehat sidurim, ... (RP 228)

wieviel ich habe gehabt Biicher

"Wieviele Biicher ich hatte (d.h. alle Biicher, die ich hatte)’
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indelt es sich um Privatbriefe und Gerichtsprotokolle. Eine ausfiihrliche Bespre-
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n stattfindet, auch strukturelle Bestitigung.

yener hot mer geklapt in tir, ... (RP 171)
viel jener hat mehr geklopft an-die Tiir
mehr jener an die Tiir klopfte, ...’

ikh hob gehat sidurim, ... (RP 228)
viel ich habe gehabt Biicher
sviele Biicher ich hatte (d.h. alle Biicher, die ich hatte)’
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